BURMISTRZ OLSZTYNKA
Ratusz 1, 11-015 Olsztynek

woj. warminsko-mazurskie Olsztynek, 25 czerwca 2025 r.
Nasz znak: 10S.6220.3.2025

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 63 ust. 1 i 4, a takze art. 66 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 z p6zn. zm.)
dalej oo§, w zwigzku z art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 572), dalej kpa, po rozpatrzeniu wniosku Pana Mateusza
Tabaczki, bedacego pelnomocnikiem POMERANIA PV Sp. z o. o. al. Zwyciestwa 241/13,
81-521 Gdynia,

postanawiam

1. nalozy¢ obowiazek przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko dla planowanego
przedsi¢ewziecia polegajacego na ,,budowie farmy fotowoltaicznej o mocy do 80 MW wraz
z infrastrukturg towarzyszaca na dzialkach nr 1/8, 7, 17/1 oraz cze¢Sci dz. nr 440,
w miejscowosci Witramowo, gmina Olsztynek”, ze wzgledu na lokalizacje¢ przedsi¢wzig¢cia na
Obszarze Chronionego Krajobrazu Jeziora Mielno, na ktorym ustanowiono zakaz realizacji
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywac¢ na sSrodowisko;

2. ustalam pelny zakres raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na Srodowisko, zgodny z art.
66 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o sSrodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na

srodowisko.

UZASADNIENIE

Burmistrz Olsztynka wydat niniejsze postanowienie na podstawie art. 123 kpa, ktory mowi, ze

w toku postgpowania organ administracji publicznej wydaje postanowienia.
Zgodnie z art. 63 ust. 1 ustawy oo$, Burmistrz Olsztynka jako organ prowadzacy
postgpowanie w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach, w zwigzku z art. 64
ust. 112 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,

udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko wystgpit
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o opini¢ co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzig¢cia na Srodowisko,
a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby - co do zakresu raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia
na s$rodowisko do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie, Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Olsztynie oraz Dyrektora Zarzadu Zlewni w Olsztynie
Panstwowego Gospodarstva Wodnego Wody Polskie. Po uzyskaniu opinii ww. organow Burmistrz
Olsztynka wydaje niniejsze postanowienie stwierdzajace obowigzek przeprowadzenia oceny
oddzialywania na srodowisko, zgodnie z art. 63 ust. 4 ww. ustawy, w postanowieniu tym organ okresla
jednoczes$nie zakres raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko.

Przedmiotowa inwestycja nalezy do kategorii przedsiewzie¢, o ktorych mowa
w art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy o udostgpnianiu informacji o $§rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko,
tj. przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywaé¢ na $rodowisko, wymienionych
w § 3 ust. 1 pkt 54a lit. a rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko (Dz. U. poz. 1839 z pdzn. zm.), tj.

zabudowa systemami fotowoltaicznymi o powierzchni wyznaczanej po obrysie zewnetrznych

skrajnych moduldw paneli nie mniejszej niz:

a) 0.5 ha na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-

5, 819 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w otulinach form ochrony
przyrody, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy,
b) 2 ha na obszarach innych niz wymienione w lit. a
- z wylaczeniem zabudowy systemami fotowoltaicznymi lokalizowanej na dachach 1 elewacjach
obiektow budowlanych.
Przedmiotowy teren nie jest objety zasiggiem miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego.
Planowane przedsigwzigcie polega na budowie farmy fotowoltaicznej o mocy do 80 MW
wraz z infrastrukturg towarzyszaca na dziatkach nr 1/8, 7, 17/1 oraz cze$ci dziatki nr 440
w miejscowosci Witramowo, gm. Olsztynek. Panele posadowione bedg na obszarze do ok. 83 ha.
Farme fotowoltaiczng wraz z GPO (gltéwny punkt odbioru) oraz magazynami energii beda tworzy¢
migdzy innymi nastgpujace gtowne elementy:
e konstrukcje wsporcze do montazu paneli fotowoltaicznych, wbijane bezposrednio w ziemig,
z mozliwoscig dodatkowego kotwienia;

e panele fotowoltaiczne;



budynki/kontenery stanowigce stacje transformatorowe z transformatorami (suchymi lub
olejowymi) 1 infrastrukturag/urzgdzeniami towarzyszacymi;

e inwertery;

e infrastruktura naziemna, nadziemna i podziemna;

¢ linie kablowe energetyczno-§wiattowodowe;

e przylacza elektroenergetyczne;

e kontenery techniczne;

e kontenery magazyndow energii;

e drogi wewngtrzne, place manewrowe;

e system monitoringu (bariera IR, czujniki ruchu, kamery);

e ogrodzenie;

e o$wietlenie nocne - czasowe;

e inne niezbgdne elementy infrastruktury zwigzane z budowa 1 eksploatacja farmy

fotowoltaiczne;.

Obecnie teren inwestycyjny jest niezabudowany i wykorzystywany rolniczo, stanowi teren
gruntow ornych IV 1 V klasy bonitacyjnej. Graniczy z obszarami zadrzewionymi. Najblizsza
zabudowa mieszkaniowa znajduje si¢ na dzialce nr 19/9 w obregbie Witramowo. Nastepne
zabudowania to pojedyncze gospodarstwa i zabudowa mieszkalna znajdujaca si¢ nad Jeziorem Mielno.
Planowane przedsiewzigcie graniczy bezposrednio (dz. 440) ze strefag ochronng orlika krzykliwego,
a kolejne strefy tego gatunku znajdujg si¢ w odlegtosci ok. 2 km, ok. 3 km 1 ok. 4,9 km. Ponadto,
w odleglosci ok. 4,9 km znajduje si¢ strefa ochronna kani rudej oraz w odlegto$ci ok. 842 m strefa
ochronna bielika.

Planowane przedsigwzigcie potozone jest na korytarzach ekologicznych: Puszcza Napiwodzko
- Ramucka - Dolina Drwecy GKPnC-5C (2005 r.) 1 Puszcza Napiwodzko - Ramucka GKPn-9 (2012
r.).

Ponadto péinocna czg$¢ inwestycji potozona jest na Obszarze Chronionego Krajobrazu Jeziora
Mielno (OCHK), na ktorym obowigzuja zapisy rozporzadzenia Nr 106 Wojewody Warminsko-
Mazurskiego z dnia 3 listopada 2008 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Jeziora Mielno
(Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2008 r. Nr 176 poz. 2574), w tym m.in. zakaz realizacji przedsiewzie¢
mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko w rozumieniu art. 51 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001
r. - Prawo ochrony srodowiska. Wymieniony art. 51 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
srodowiska (dalej: ustawy POS) zostat uchylony w zwiazku z wejsciem w zycie ustawy z dnia

3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa



w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko. Tematyka dotad uregulowana
w dziale V i VI ustawy POS zostata przeniesiona do ustawy oo$. Majac na uwadze, ze zapisy ww.
rozporzadzenia odnoszg si¢ do nieobowigzujacych juz przepisdw prawa zasadnym jest stosowanie
aktualnie obowigzujacych przepisow, stanowigcych odpowiedniki uchylonych regulacji.

W zwigzku z powyzszym od zakazu ,realizacji przedsiewzig¢ mogacych znaczaco
oddziatywa¢ na $srodowisko” stosowaé nalezy odstepstwo, o ktorym mowa w art. 24 ust. 3 ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r. poz. 1478, z pézn. zm.), zgodnie
z ktérym na obszarze chronionego krajobrazu dopuszcza si¢ realizacje przedsiewzie¢ mogacych
znaczaco oddziatywaé na Srodowisko w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko, dla ktorych przeprowadzona ocena
oddziatywania na $rodowisko wykazata brak negatywnego wptywu na ochrong przyrody i ochrong
krajobrazu obszaru chronionego krajobrazu.

W zwiazku z powyzszym, jednym z warunkow jaki musi by¢ spetniony, aby mozliwe byto
zrealizowanie planowanego przedsigwzigcia na OCHK Jeziora Mielno jest przeprowadzenie oceny
oddzialywania na srodowisko 1 wykazanie braku negatywnego wplywu na ochrong¢ przyrody i ochrone
krajobrazu obszaru chronionego krajobrazu.

Zgodnie z art. 64 ust. 1b ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o Srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko ,,W przypadku, gdy dla planowanego przedsiewzigcia regionalny
dyrektor ochrony $rodowiska stwierdzi konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsiewziecia na Srodowisko ze wzgledu na oddziatywanie na obszar Natura 2000 lub ze wzgledu
na lokalizacj¢ przedsigwzigcia na obszarze chronionego krajobrazu lub na obszarze parku
krajobrazowego, na ktérych ustanowiono zakaz realizacji przedsigwzig¢ mogacych znaczaco
oddziatywa¢ na $rodowisko, zamiast opinii, o ktorej mowa w ust. 1 pkt 1, dokonuje on uzgodnienia
w drodze postanowienia. Postanowienie to mozna zaskarzy¢ w zazaleniu, o ktérym mowa w art. 65
ust. 27,

Planowane przedsiewzigcie nie bedzie moglo by¢ realizowane z naruszeniem zakazow
obowigzujacych na OCHK, tak wiec w raporcie 00$ szczegoétowo odnies¢ si¢ nalezy do wszystkich
zakazé6w wymienionych ww. rozporzadzeniu Nr 106 Wojewody Warminsko-Mazurskiego z dnia
3 listopada 2008 r. 1 wykaza¢, ze nie zostang one naruszone.

Ponadto, raport 0o$ powinien:



Okresla¢ bufor oddzialywania inwestycji na srodowisko. Okreslenie zasiegu oddziatywania
przedsigwzigcia powinno by¢ dodatkowo opisane, uzasadniajgc dlaczego zostal on
wyznaczony we wskazanych granicach wokot planowanego przedsigwzigcia.

Zawiera¢ inwentaryzacj¢ przyrodnicza zawierajacg dane zgromadzone w okresie przede
wszystkim w kluczowych dla poszczegdlnych grup zwierzat okresach tj. okres migracji
wiosennej, jesiennej, okres legowy/rozrodu oraz przedstawi¢ udokumentowane obszary
zerowiskowe ptakow szponiastych. W raporcie nalezy przedstawié szczegdlowa analize
wplywu inwestycji na ptaki szponiaste, w tym objete ochrong strefowa, w zakresie:
uszczuplenia zerowisk tych ptakow, kurczenia si¢ powierzchni terendw otwartych w wyniku
zabudowy, w tym inicjowania 1 stymulowania zabudowy w miejscach dotad
niezabudowanych, w perspektywie wystgpienia efektu odstraszajacego 1 ploszacego
wynikajacego z powstania terenu zabudowanego panelami fotowoltaicznymi. Analize
wplywu na szlaki migracyjne zwierzat, korytarze ekologiczne, zerowiska, miejsca rozrodu.
Inwentaryzacja przyrodnicza powinna obejmowaé obszar dzialek inwestycyjnych wraz
z buforem oddziatywania. Nalezy przedstawi¢ inwentaryzacje szaty roslinnej, fauny, siedlisk
zlokalizowanych w zasiegu oddzialywania inwestycji wraz z oceng wptywu inwestycji na
poszczegdlne elementy. Do wykonania raportu o0o§ mozna postuzy¢ sie¢ danymi
przyrodniczymi zebranymi na potrzeby sporzadzenia Karty Informacyjnej Przedsiewzigcia.
Zawiera¢ opis wariantow przedsiewzigcia uwzgledniajacy szczegdlne cechy przedsiewzigcia
lub jego oddziatywania na §rodowisko, ze wskazaniem wariantu wybranego do realizacji,
racjonalnego wariantu alternatywnego oraz racjonalnego wariantu najkorzystniejszego dla
srodowiska, z tym Ze racjonalny wariant najkorzystniejszy dla srodowiska moze by¢ tozsamy
z wariantem wybranym do realizacji albo racjonalnym wariantem alternatywnym. Nalezy
rozwazy¢ lokalizacje inwestycji oraz koncepcje zagospodarowania terenu. Wskazuje, ze
zajecie znacznych powierzchni terendw otwartych bezposrednio przy strefie ochrony orlika
krzykliwego, w sasiedztwie licznych stanowisk gatunkow ptakdw szponiastych, w sasiedztwie
zbiornikow wodnych, pomimo iz jest usytuowana na gruntach ornych, moze nie stanowic
odpowiedniego miejsca do realizacji wielkoobszarowych farm fotowoltaicznych
o charakterze przemystowym.

Zawiera¢ analiz¢ oddzialywania skumulowanego planowanego przedsigwzigcia z innymi
przedsigwzigciami istniejagcymi, realizowanymi, planowanymi, rowniez w kontekscie
zajetosci terendw otwartych, w tym uszczuplenia terendw rolniczych dla ptakéw krajobrazu

rolniczego.



5. Zawiera¢ analize krajobrazowa wptywu przedsiewzigcia na krajobraz. Nalezy przedstawic

informacje w zakresie postrzegania inwestycji w Kkrajobrazie rolniczym oraz podanie

przyblizonej odlegtosci z jakiej powstata farma bedzie widoczna z réznych punktéw w terenie.

Wybudowanie farmy fotowoltaicznej bedzie si¢ wigzalo bowiem z przeksztatlceniem terenu

o funkcji rolniczej na przemystowg, a sama farma jest antropogenicznym tworem w obrgbie

mozaiki terenéw otwartych krajobrazu rolniczego, ktorego naturalnym elementem nie bedzie.

W tym celu nalezy:

Okresli¢ potencjalny zasi¢g oddzialywania, w ktorym przeprowadzona bedzie analiza.
Zgodnie z zaleceniami metodycznymi dotyczacymi oceny oddzialywania farm
fotowoltaicznych na krajobraz z 2022 r. potencjalny zasieg oddzialywania farm
fotowoltaicznych powinien zosta¢ okreslony w zalezno$ci od uwarunkowan
lokalnych. Na podstawie progdw wykorzystanych w zagranicznych i polskich ocenach
oddziatywania na krajobraz, zaleca si¢ stosowanie ponizszych buforéw potencjalnego
zasiggu oddzialywania:

- Bufor 5 km: Jezeli w sasiedztwie inwestycji wystgpuja obszary lub elementy
podlegajace ochronie prawnej i/lub jesli teren ma wyrazista rzezbe terenu.

- Bufor 3 km: W przypadku braku obszaréw lub elementéw podlegajacych ochronie
prawnej i lokalizacji na terenach charakteryzujacych si¢ mato wyrazista rzezbg terenu
1 brakiem barier widokowych.

- Bufor 1 km: JeZeli teren inwestycji jest otoczony barierami widokowymi (np. bardzo
geste lasy wokot > % terendw w bliskim sasiedztwie terendw inwestycyjnych) 1 nie
wystepuja obszary lub elementy podlegajace ochronie prawne;.

Przedstawi¢ opis krajobrazu wraz z oceng wrazliwo$¢ poszczegdlnych elementow
1 cech krajobrazu na zmiany wywotane budowg farmy fotowoltaiczne;,

Przedstawi¢ analize widocznosci wraz z okresleniem faktycznego zasiggu widocznos$ci
1 oddziatywania wizualnego inwestycji.

Opisac i oceni¢ oddzialywania poszczegélnych elementéw inwestycji w odniesieniu
do wszystkich elementdow 1 cech krajobrazu wraz z oceng intensywnosci
oddziatywania 1 podsumowujaca oceng znaczenia oddziatywania dla danego

krajobrazu.

6. Zawiera¢ propozycje dziatah minimalizujgcych wplyw inwestycji na $rodowisko

przyrodnicze.



Raport o00o$ 1 wyniki inwentaryzacji przyrodniczej nalezy opracowa¢ zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 17 marca 2022 r. w sprawie formatu
dokumentu zawierajacego wyniki inwentaryzacji przyrodniczej oraz formatu raportu o oddzialywaniu
przedsiewziecia na $rodowisko (Dz. U. z 2022 r. poz. 652). Jednoczes$nie prosze, o przekazanie
warstwy wektorowej w formacie .shp lub -gpkg przedstawiajacej zasigg planowanej inwestycji
w obrebie dziatki/dziatek ewidencyjnych.

Analizujac wniosek o wydanie decyzji o $srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z karta
informacyjng przedsigwzigcia oraz majac na uwadze uwarunkowania wymienione w art. 63 ustawy
00$, kwalifikujace przedsigwzigcie do przeprowadzenia oceny oddziatywania na S$rodowisko
stwierdzono, ze ze wzgledu na jej rodzaj, skale 1 usytuowanie przedsigwzigcia tj. w szczegdlnosci
z uwagi na realizacj¢ inwestycji w terenie niezabudowanym, w bezposrednim sgsiedztwie strefy
ochrony orlika krzykliwego, znaczng powierzchni¢ gruntow przeznaczonych pod zabudowg oraz
czgSciowe polozenie terenu inwestycji w granicach OCHK, realizacja inwestycji wigzac¢ si¢ bedzie
z mozliwo$cig wystgpienia negatywnych oddzialywan na $rodowisko oraz na krajobraz. Wobec
powyzszego uznano, ze dla planowanego przedsiewzigcia nalezy wykonac¢ raport oddziatywania na
srodowisko w pelnym zakresie, okreslonym w art. 66 ustawy 0o$, gdzie szczegdtowej analizie poddane
zostanie oddzialywanie planowanego przedsigwzigcia na wszystkie komponenty srodowiska na etapie
jego realizacji, eksploatacji oraz likwidacji. Po uwzglednieniu tacznych uwarunkowan okreslonych
w art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku 1 jego

ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko.

W dniu 21 stycznia 2025 r. zostalo wszczgte postgpowanie na wniosek Pana Mateusza
Tabaczki, bedacego pelnomocnikiem POMERANIA PV Sp. z o. o. al. Zwyciestwa 241/13,
81-521 Gdynia, w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedsiewziecia polegajacego na ,.budowie farmy fotowoltaicznej o mocy do 80 MW wraz
z infrastrukturg towarzyszaca na dziatkach nr 1/8, 7, 17/1 oraz czgéci dz. nr 440, w miejscowosci
Witramowo, gmina Olsztynek”.

Burmistrz Olsztynka pismami z dnia 22 stycznia 2025 r. oraz 18 lutego 2025 r. wezwatl
wnioskodawce do uzupetnienia wniosku.

Po uzupehieniu przez wnioskodawce, Burmistrz Olsztynka pismem z dnia 17 marca 2025 r.,
znak: 10S.6220.3.2025 wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie,
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Olsztynie oraz Dyrektora Zarzadu Zlewni

w Olsztynie, Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z prosba o wyrazenie opinii, co do



potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko, a w przypadku
stwierdzenia takiej potrzeby — co do zakresu raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko.

Dyrektor Zarzadu Zlewni w Olsztynie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
w dniu 31 marca 2025 r. wydal opinic BO.ZZS.4901.40.2025.NB stwierdzajaca, ze dla
przedmiotowego przedsigwzigcia nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko 1 wskazujaca na konieczno$¢ uwzglednienia w decyzji o s$rodowiskowych
uwarunkowaniach nastepujacych warunkéw i wymagan:

1. Podczas realizacji inwestycji stosowaé si¢ do zakazoéw, nakazdéw oraz ograniczen
obowigzujacych na obszarach podlegajacych ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1336 z p6zn. zm.): Obszar Chronionego
Krajobrazu Jeziora Mielno.

2. Powierzchnie o zwigkszonej biordéznorodnosci (oczka wodne, zaglebienia oraz tereny
podmokte) wylaczy¢ z zasiggu realizacji inwestycji.

3. Uzywac sprawnego technicznie sprz¢tu, maszyn 1 urzadzen celem uniemozliwienia wycieku
substancji ropopochodnych (np. paliw, smaréw) i syntetycznych (np. olejow).

4. Plac budowy nalezy wyposazy¢ w $rodki do neutralizacji ewentualnych wyciekéw substancji
ropopochodnych. W przypadku wycieku substancji ropopochodnych zanieczyszczenia
niezwlocznie usunaé, a zuzyte do neutralizacji $rodki przekaza¢ uprawnionemu odbiorcy do
unieszkodliwienia. Zabezpieczy¢ plac budowy przed ewentualnymi wyciekami substancji
ropopochodnych.

5. W przypadku zastosowania transformatorow olejowych nalezy zapewni¢ rozwigzania
techniczne umozliwiajace zmagazynowanie, w razie awarii, calej objgtosci oleju, jaki zawiera
dana jednostka.

6. Serwisowanie oraz tankowanie, a takze uzupetnianie ptynoéw eksploatacyjnych maszyn
1 urzadzen nalezy wykonywac¢ na utwardzonej i szczelnej powierzchni przy zastosowaniu mat

absorpcyjnych.

W dniu 8 kwietnia 2025 r. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Olsztynie, wydat
opini¢ sanitarng ZNS.9022.2.24.2025.PS stwierdzajaca, ze dla przedmiotowego przedsigwzigcia nie
ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko oraz sporzadzenia raportu
o oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie, w dniu 27 maja 2025 r. wydat
Postanowienie znak: WOOS.4220.150.2025 K T.4 stwierdzajace, ze dla planowanego przedsiewziecia



istnieje koniecznos¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko oraz ustalit zakres raportu
o oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko w pelnym zakresie, zgodnym z art. 66 ustawy 00S.
Po szczegbtowej analizie dokumentacji, uwzgledniajac tacznie uwarunkowania,
o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 ustawy 00§, biorac pod uwage opinie organdéw wspotdziatajacych oraz
z uwagi na zasade¢ ostroznosci, Burmistrz Olsztynka, podobnie jak wszystkie organy wspotdziatajace
stoi na stanowisku, iz ze wzgledu na swo¢j charakter i lokalizacje, planowana inwestycja moze
potencjalnie negatywnie oddzialywa¢ na srodowisko.
Raport o oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko pozwoli kompleksowo oceni¢, w jaki
sposob przedsigwziecie wplynie na sSrodowisko, w tym zdrowie i warunki zycia ludzi, a takze pozwoli
przeanalizowa¢ oddzialtywanie alternatywnych rozwigzan oraz wybra¢ optymalny wariant

przedsiewziecia i okresli¢ srodki dla zminimalizowania wptywu przedsigwzigcia na sSrodowisko.

Majac powyzsze na uwadze, postanowiono jak w sentencji.

POUCZENIE
Zgodnie z art. 74 ust. 3a 00§ strona postgpowania w sprawie wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach jest wnioskodawca oraz podmiot, ktoremu przystuguje prawo
rzeczowe do nieruchomosci znajdujacej si¢ w obszarze, na ktory bedzie oddziatywac przedsigwzigcie
w wariancie zaproponowanym przez wnioskodawce, z zastrzezeniem art. 81 ust. 1. przez obszar ten
rozumie si¢:
1) przewidywany teren, na ktorym bedzie realizowane przedsigwziecie, oraz obszar znajdujacy si¢
w odleglosci 100 m od granic tego terenu,
2) dziatki, na ktérych w wyniku realizacji, eksploatacji lub uzytkowania przedsigwzigcia zostatyby
przekroczone standardy jakosci srodowiska, lub
3) dziatki znajdujace si¢ w zasiegu znaczacego oddziatywania przedsiewzigcia, ktére moze
wprowadzi¢ ograniczenia w zagospodarowaniu nieruchomosci, zgodnie z jej aktualnym
przeznaczeniem.
Liczba stron przedmiotowego postgpowania przekracza 10, wobec czego, zgodnie
z art. 74 ust. 3 00§, stosuje si¢ przepis art. 49 kpa, tj. zawiadamianie stron o decyzjach i innych
czynnosciach organu administracji publicznej przez obwieszczenie podawane do publicznej
wiadomosci. W takim przypadku dorgczenie uwaza si¢ za dokonane po uptywie 14 dni od dnia
publicznego ogloszenia.
Informuje, ze zgodnie z art. 10 § 1 kpa, strony postgpowania majg prawo do czynnego udziatu

w kazdym stadium postgpowania oraz mozliwos¢ wypowiedzenia si¢ co do zebranych materiatow,



dowodow 1 zgloszonych zadan. Zgodnie z art. 73 § 1 kpa, strony majg prawo do wgladu w akta sprawy
oraz sporzadzania z nich notatek, kopii lub odpiséw (kserokopii, zdje¢). Strony mogg réwniez zadaé
uwierzytelnienia odpisow lub kopii akt sprawy lub wydania z tych akt uwierzytelnionych odpisoéw,
o ile jest to uzasadnione waznym interesem strony.

7 dokumentacja w przedmiotowej sprawie zainteresowane Strony moga zapoznaé si¢
w Referacie Inwestycji i Ochrony Srodowiska Urzedu Miejskiego w Olsztynku, Ratusz 1,
11-015 Olsztynek, pok. 22, tel. 89 519 54 75 - osoby do kontaktu: Pani Marta Gatazka lub Pani Barbara
Klocek. Wglad w akta sprawy nie jest obowigzkowy.

Uwagi oraz wnioski badZ zastrzezenia co do zebranych w tej sprawie materialow mozna
wnies¢ pisemnie, telegraficznie, za pomocg telefaksu lub ustnie do protokotu, a takze za pomoca
innych $rodkéw komunikacji elektronicznej przez -elektroniczng skrzynke podawczg organu
administracji publiczne;j.

Ewentualne zastrzezenia 1 wnioski zostang rozpatrzone przy rozstrzygnigciu decyzji.
Organem wlasciwym do rozpatrzenia zgtoszonych uwag jest Burmistrz Olsztynka.

Na podstawie art. 65 ust. 2 ustawy 00§ na niniejszej postanowienie sluzy stronom
zazalenie do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Olsztynie, za posrednictwem

Burmistrza Olsztynka w terminie 7 dni od dnia dor¢czenia postanowienia.

BURMISTRZ OLSZTYNKA

mgr Robert Waraksa

Otrzymuja:
1.  Mateusz Tabaczka, pelnomocnik inwestora, tj. POMERANIA PV Sp. z 0. 0. al. Zwycigstwa 241/13, 81-521 Gdynia;
2. Pozostate Strony postgpowania poprzez obwieszczenie wywieszone na tablicach ogloszen Urzgdu Miejskiego w Olsztynku — Ratusz 1 oraz
w Biuletynie Informacji Publicznej Urzgdu Miejskiego w Olsztynku;
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska, ul. Dworcowa 60, 10-437 Olsztyn;
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny, ul. Zohierska 16, 10-561 Olsztyn;
Dyrektor Zarzadu Zlewni w Olsztynie, ul. Partyzantow 1/2, 10-522 Olsztyn;
Aa.

I

Przygotowata:
Marta Galazka — podinspektor, tel. 89 519 54 75
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