BURMISTRZ OLSZTYNKA
Ratusz 1, 11-015 Olsztynek

woj. warminsko-mazurskie Olsztynek, 18 marca 2024 r.
Nasz znak: 10S.6220.11.2023

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 63 ust. 1 i 4, a takze art. 66 ustawy z dnia 03 pazdziernika
2008 r. 0 udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
W ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko-zwanej ustawa 00$
(Dz. U. z 2023 r. poz. 1094 z pézn. zm.), w zwigzku z art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 775 z pdzn. zm.), dalej
kpa, po rozpatrzeniu wniosku Pana Mateusza Tabaczki, bedacego pelnomocnikiem Pomerania
PV Sp. z 0. 0., ul. Plac Marszatka Jozefa Pitsudskiego 2, 00-073 Warszawa,

postanawiam

1. Nalozy¢ obowigzek przeprowadzenia oceny oddzialywania na S$rodowisko dla
planowanego przedsiewziecia polegajacego na ,budowie farmy fotowoltaicznej
o mocy do 80 MW wraz z infrastrukturg towarzyszacq na dzialkach nr 1/8, 7, 17/1,
440, w miejscowosci Witramowo, gmina Olsztynek”.

2. Ustalam pelny zakres raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na Srodowisko, zgodny
z art. 66 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz

o ocenach oddzialywania na sSrodowisko.

UZASADNIENIE

Burmistrz Olsztynka wydat niniejsze postanowienie na podstawie art. 123 Kpa, ktory
mowi, ze w toku postgpowania organ administracji publicznej wydaje postanowienia.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 ustawy oo$, Burmistrz Olsztynka jako organ prowadzacy
postepowanie w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, w zwigzku
z art. 64 ust. 112 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji 0 sSrodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko wystapil o opini¢ co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsigwziecia na $rodowisko, a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby - co do zakresu

raportu o oddziatywaniu przedsigwzi¢cia na srodowisko do Regionalnego Dyrektora Ochrony
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Srodowiska w Olsztynie, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Olsztynie oraz
Dyrektora Zarzadu Zlewni w Olsztynie, Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie.
Po uzyskaniu opinii ww. organéow Burmistrz Olsztynka wydaje niniejsze postanowienie
stwierdzajgce obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko, zgodnie
z art. 63 ust. 4 ww. ustawy, w postanowieniu tym organ okresla jednoczes$nie zakres raportu
0 oddziatywaniu przedsiewzi¢cia na srodowisko.

Przedmiotowa inwestycja nalezy do kategorii przedsigwzig¢, o ktorych mowa
w art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie s$rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko,
tj. przedsigwzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko, wymienionych
w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzieé
mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. poz. 1839 z p6zn. zm.) tj. § 3 ust. 1
pkt 54a lit a) - zabudowa systemami fotowoltaicznymi o powierzchni wyznaczanej po
obrysie zewnetrznych skrajnych modulow paneli nie mniejszej niz 0,5 ha na obszarach
objetych formami ochrony przyrody, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w otulinach form ochrony przyrody,
o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy.

Przedmiotowy teren nie jest objety zasiggiem miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego.

Przedsigwzigcie polega na budowie zespotu paneli fotowoltaicznych o mocy do 80 MW
wraz z infrastrukturag towarzyszaca na dziatkach nr 1/8, 7, 17/1 1 440 w miejscowosci
Witramowo, gmina Olsztynek. Teren dzialek ewidencyjnych stanowig grunty orne o IV klasie
bonitacyjnej oraz czg¢sciowo V klasy. Sg to grunty orne wykorzystywane w uprawie zboz.
Obszar inwestycji graniczy z gruntami o podobnej strukturze oraz z obszarami zadrzewionymi.
Sa to na og6l drzewostany sosnowe z domieszka brzozy brodawkowatej. Na wschod od
planowanej inwestycji rosng réwniez lasy sosnowe, z domieszkg brzozy oraz debu.

Farme fotowoltaiczng planuje si¢ na powierzchni do ok. 97 ha. Na peten zakres inwestycyjny
planowanego przedsigwziecia sktadac¢ si¢ beda nastepujace elementy:

- konstrukcje wsporcze do montazu paneli fotowoltaicznych, wbijane bezposrednio w ziemig,
z mozliwoscig dodatkowego kotwienia,

- panele fotowoltaiczne,

- GPO oraz magazyny energii,

- budynki/kontenery stanowigce stacje transformatorowe z transformatorami (suchymi lub
olejowymi) i infrastruktura/urzadzeniami towarzyszacymi,

- inwertery,

- infrastruktura naziemna, nadziemna i podziemna,



- linia kablowe energetyczno-swiattowodowe,

- przylacza elektroenergetyczne,

- kontenery techniczne,

- kontenery magazynow energii

- drogi wewnetrzne, place manewrowe,

- system monitoringu (bariera IR, czujniki ruchu, kamery),

- ogrodzenie

- o$wietlenie nocne - CZasowe,

-inne niezbedne elementy infrastruktury zwigzane z budowa 1 eksploatacja farmy

fotowoltaiczne;j.

Dziatki inwestycyjne nr 17/1 1 7 obrgb Witramowo zlokalizowane sg na Obszarze Chronionego

Krajobrazu Jeziora Mielno, na terenie ktérego obowigzuja zapisy Rozporzadzenia nr 106

Wojewody Warminsko-Mazurskiego z dnia 3 listopada 2008 r. w sprawie Obszaru

Chronionego Krajobrazu Jeziora Mielno (Dz. Urz. Woj. Warm. - Maz. z 2008 r., nr 176, poz.

2574). Nalezy zaznaczy¢, ze w §wietle § 4 ww. rozporzadzenia na terenie Obszaru Chronionego

Krajobrazu (dalej OChK) zakazuje si¢ m.in.:

e zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk, innych schronien

i miejsc rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego potowu ryb oraz

wykonywania czynno$ci zwigzanych z racjonalng gospodarka rolna, le$na, rybacka i towiecka;

e likwidowania 1 niszczenia zadrzewien $rodpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli nie

wynikaja one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewnienia bezpieczenstwa ruchu

drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontow lub naprawy urzadzen

wodnych,

e wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac

zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub przeciw osuwiskowym lub

utrzymaniem, budowa, odbudowa, naprawa lub remontem urzadzen wodnych;

¢ dokonywania zmian stosunkow wodnych, jezeli stuza innym celom niz ochrona przyrody lub

zrownowazone wykorzystanie uzytkow rolnych i lesnych oraz racjonalna gospodarka wodna

lub rybacka;

e likwidowania naturalnych zbiornikdw wodnych, starorzeczy i obszarow wodno-btotnych;

e lokalizowania obiektow budowlanych w pasie szerokosci 100 m od linii brzegow rzek, jezior

i innych zbiornikéw wodnych, z wyjatkiem urzadzen wodnych oraz obiektow shuzacych

prowadzeniu racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej lub rybackie;.

Ponadto w §wietle § 4 ust. 1 pkt 2 ww. rozporzadzenia na terenie OChK zakazuje si¢ ,,realizacji

przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na §rodowisko w rozumieniu art. 51 ustawy

z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2008 r. Nr 25, poz. 150,
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z p6ézn. zm.)”. W biezacym stanie prawnym zastosowanie ma brzmienie art. 24 ust. 1 pkt 2
ustawy o ochronie przyrody (Dz. U z 2022 r. poz. 916, z pdzn. zm.), zgodnie z ktéorym zakazuje
si¢ ,,realizacji przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko w rozumieniu
przepisOw ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku 1 jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko”. Zgodnie jednak z art. 24 ust. 3 ustawy o0 ochronie przyrody, ,,zakaz, o ktérym
mowa w ust. 1 pkt 2, nie dotyczy realizacji przedsigwzi¢¢ mogacych znaczaco oddziatywac na
srodowisko, dla ktorych przeprowadzona ocena oddziatywania na §rodowisko wykazata brak
negatywnego wplywu na ochron¢ przyrody i ochron¢ krajobrazu obszaru chronionego
krajobrazu ”.

Analizujagc wniosek o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach wraz
z kartg informacyjng przedsigwzigcia oraz majac na uwadze uwarunkowania wymienione
w art. 63 ustawy oo$, kwalifikujace przedsiewziecie do przeprowadzenia oceny oddziatywania
na $rodowisko stwierdzono, ze ze wzgledu na jej usytuowanie na ww. OChK, realizacja
inwestycji wigza¢ si¢ bedzie z mozliwosciag wystgpienia negatywnych oddzialywan na
srodowisko przyrodnicze. Wobec powyzszego uznano, ze dla planowanego przedsiewzigcia
nalezy wykonac raport oddziatywania na Srodowisko w pelnym zakresie, okreslonym w art. 66
ustawy o008, gdzie szczegotowej analizie poddane zostanie oddzialywanie planowanego
przedsiewziecia na wszystkie komponenty srodowiska na etapie jego realizacji, eksploatacji
oraz likwidacji.

Raport oddziatywania na $rodowisko powinien poddawaé szczegodtowej analizie
rozpatrywane warianty przedsigwzigcia, uwzgledniajac ich oddzialywanie na wszystkie
komponenty §rodowiska. Przy ocenie oddzialywania przedsiewzigcia na komponenty
srodowiska nalezy uwzgledni¢ wszystkie oddzialywania posrednie i skumulowane. Kumulacje
oddziatywan nalezy rozumie¢ jako dodatkowy wplyw innych istniejacych lub planowanych
przedsiewzie¢, ktorych oddziatywanie bedzie si¢ naktada¢ wplywajac na poszczeg6lne
komponenty srodowiska. W raporcie nalezy zawrze¢ informacje na temat powigzan z innymi
przedsigwzigciami, w szczegolnosci kumulowania si¢ oddziatywan przedsiewzigcé
realizowanych, zrealizowanych lub planowanych, dla ktérych wydano decyzj¢
o srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujacych si¢ na terenie, na ktorym planuje si¢
realizacje przedsigwzigcia oraz w obszarze oddzialywania przedsigwzigcia lub ktorych
oddzialywania mieszcza si¢ w obszarze oddzialywania planowanego przedsiewziecia
- w zakresie, w jakim ich oddziatywania mogg prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan
z planowanym przedsigwzigciem.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie rowniez zwraca uwage, aby

w raporcie 0o$ przedstawi¢ analiz¢ krajobrazowg oraz szczegdtowo przeanalizowa¢ zgodnosé
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planowanego przedsiewziecia z zakazami wystepujacymi na OChK Jeziora Mielno. W razie
koniecznos$ci zastosowania odstgpstw od zakazow prosz¢ uzasadni¢ przestanki, ktore
umozliwily wykorzystanie wyjatkow.

W raporcie nalezy doktadnie okresli¢, na terenie ktorych dzialek zostanie wykonana
wycinka drzew kolidujacych z planowang inwestycja oraz czy bgdzie prowadzona niwelacja
terenu pod inwestycje.

Analizie podda¢ nalezy réwniez mozliwos¢ wybudowania farmy fotowoltaicznej
w buforze 100 m od zbiornika wodnego zlokalizowanego na dzialce nr 21/12 obrgb
Witramowo. Na OChK obowigzuje powyzej cytowany zakaz lokalizowania obiektow
budowlanych w odlegtosci 100 m od linii brzegdéw rzek, jezior i innych zbiornikéw wodnych,
z wyjatkiem urzadzen wodnych oraz obiektow stuzacych prowadzeniu racjonalnej gospodarki
rolnej, lesnej lub rybackiej. Niniejszy zakaz nalezy interpretowaé w sposob zgodny
z obowigzujaca obecnie ustawg o ochronie przyrody, a mianowicie przyjmujac, ze uzyte pojecie
»inne zbiorniki wodne” oznacza inne naturalne zbiorniki wodne. Z przedtozonych map
sporzadzonych na podktadzie map ewidencyjnych zbiornik wodny zlokalizowany na
ww. dzialce oznaczony jest na mapie jako Ws tj. wody stojace. Nalezy wykazac i uzasadnié
charakter zbiornika tj. czy jest naturalny czy sztuczny. Jesli w przedmiotowym przypadku
zbiornik ten jest naturalny wowczas inwestycja powinna zosta¢ zlokalizowana z zachowaniem
100 m odlegtosci od brzegow zbiornika.

Zgodnie 7z inwentaryzacja przyrodnicza zalaczong do karty informacyjnej
przedsigwzigcia badania terenowe byly prowadzone tylko w okresie marzec-sierpien
z pomini¢ciem istotnego okresu jesiennego. W zwigzku z czym inwentaryzacja wymaga
uzupelnienia badan terenowych W odniesieniu do ptakow, ptazow 1 gadow w okresie jesiennej
migracji celem pelnego zobrazowania wykorzystywania przedmiotowego terenu inwestycji
1 obszaru oddziatywania przez poszczeg6lne gatunki kregowcow.

Zgodnie z przeprowadzong inwentaryzacja nie stwierdzono w okresie badawczym
marzec-sierpien wystepowania orlika krzykliwego co budzi zastrzezenia, gdyz dziatka
inwestycyjna nr 440 graniczy ze strefa ww. gatunku. Ponadto w najblizszym otoczeniu
przedmiotowych dzialek wystepuja jeszcze dwie strefy ochrony ww. gatunku. W raporcie
nalezy wigc dokona¢ analizy oddziatywania inwestycji pod katem utraty/uszczuplenia
zerowisk, obecnos$ci infrastruktury jako elementu obcego (oddziatywanie odstraszajace) na
dalsze wystepowanie orlika krzykliwego. Nalezy zaznaczy¢, iz podstawowym zagrozeniem dla
populacji tego gatunku w Polsce jest utrata siedlisk, ktora nastepuje w wyniku zmiany
dotychczasowego wykorzystania gruntow. Eliminowanie nawet na pozor niewielkich
powierzchni moze wywola¢ niekorzystne, wewnatrzgatunkowe interakcje, wynikajace

z poszukiwania przez orliki alternatywnych siedlisk. Utrata areatu towieckiego przektada si¢
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na obnizenie zdolnosci reprodukcyjnych populacji. Realizacja planowanej inwestycji zmieni
warunki siedliskowe i moze spowodowac opuszczenie tych rewirdw przez ptaki, ktore naleza
do gatunkéw antropofobowych. W rezultacie planowana inwestycja bedzie skutkowata
ubytkiem istniejgcych siedlisk dla ptakow drapieznych.

Ponadto w raporcie nalezy zamies$ci¢ informacje, czy w wyniku realizacji planowanej
inwestycji w stosunku do gatunkow roslin, grzybow lub zwierzat, w tym ptakow objetych
ochrong zostang naruszone zakazy niszczenia ich siedlisk i1 ostoi, niszczenia ich gniazd,
mrowisk, nor legowisk, zimowisk, zerowisk czy innych schronien lub zostang naruszone inne
zakazy wymienione w art. 52 ust. 1 i art. 51 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody.

Opisa¢ nalezy przewidywane dzialania majace na celu zapobieganie, ograniczanie
(wskazanie dzialan minimalizujacych) ewentualnych negatywnych oddziatywan na srodowisko
- wszelkie proponowane do wykonania dziatania minimalizujagce badZz rekompensujace
powinny by¢ przedstawione w sposob szczegdlowy, niebudzacy watpliwosci co do miejsca
i sposobu ich wykonania.

W raporcie 00§ przedstawi¢ nalezy szczegotowa analiz¢ wplywu przedsiewzigcia na
droznos$¢ korytarzy ekologicznych: Puszcza Napiwodzko-Ramucka-Dolina Drwecy GKPnC
5C (2005 r.) i Puszcza Napiwodzko-Ramucka GKPn-9 (2012 r.) oraz lokalnych szlakéw
migracyjnych dla zwierzat. Inwestor powinien w raporcie doktadnie okresli¢, czy zamierza
wykona¢ ogrodzenie wspolne dla wszystkich dziatek, czy indywidualnie zostang wygrodzone
poszczegoblne dziatki inwestycyjne z zachowaniem istniejgcych drog polnych.

W zakresie oddzialywan srodowiskowych analizy wymaga wptyw inwestycji na klimat
akustyczny i elektromagnetyczny Srodowiska. Do analizy akustycznej nalezy przyjaé wszystkie
zrodla emisji hatasu. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska wskazuje w tym miejscu,
ze w KIP wskazano, ze planuje si¢ posadowienie od 5 do 80 stacji transformatorowych nn/SN,
a do analizy akustycznej przyjeto jedynie 8 stacji transformatorowych. W zwigzku
Z powyzszym w raporcie 0o$ nalezy wykaza¢ wszystkie zrodta emisji hatasu, ich liczbg
I miejsce posadowienia oraz poziom mocy akustycznej z jaka beda pracowatly, a nast¢pnie
wykona¢ analize emisji hatasu z obliczeniami, wynikami przedstawionymi roéwniez w formie
graficznej. Odno$nie do wplywu przedsigwzigcia na klimat elektromagnetyczny srodowiska
nalezy wskaza¢ wszystkie elementy wyposazenia instalacji stanowigce zrddla pola
elektromagnetycznego, oceni¢ ich oddzialywanie oraz podjete ewentualnie srodki techniczne,
technologiczne 1 organizacyjne, minimalizujace emisje z tych zrodet.

Ponadto, w raporcie nalezy szczegdétowo opisa¢ uzytkowanie tego terenu w fazie
budowy i na etapie eksploatacji inwestycji. W tym celu nalezy wskazaé: zakres prac ziemnych,
skale wycinki roslinno$ci, przewidywany czas trwania budowy, eksploatacji i likwidacji oraz

rozwigzania dotyczace transportu materialdw budowlanych i elementow elektrowni. Opis
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projektowanej instalacji powinien zawiera¢ szczegotowe informacje o ilo$ci i rodzaju urzadzen
oraz obiektow budowlanych, z ktdrych bedzie si¢ ona sktadata, ich napigciach znamionowych,
sposobie polaczenia oraz funkcjonowania (z zalagczonym schematem graficznym
rozmieszczenia poszczegdlnych urzadzen na terenie nieruchomos$ci objetej inwestycijg).
Z uwagi na bliskie sgsiedztwo budynku mieszkalnego (ok. 8 m od terenu inwestycji) nalezy
rozwazy¢ mozliwos$¢ odsunigcia si¢ z obiektami farmy fotowoltaicznej w taki sposob, aby nie
powodowaé negatywnych oddzialywan na zdrowie i jako$¢ zycia ludzi zamieszkujacych
sgsiednig dziatk¢. Nalezy wykaza¢ w raporcie 0o$ odlegto$¢ pomiedzy istniejaca zabudowa
mieszkaniowg, a planowanymi zapleczami technicznymi na etapie budowy oraz planowang
farma fotowoltaiczng.

Przedsiewzigcie powinno by¢ poddane analizie oddziatywania na $rodowisko
w wariancie wybranym do realizacji, racjonalnym wariancie alternatywnym oraz racjonalnym
wariancie najkorzystniejszym dla $rodowiska. Przeprowadzenie oceny oddzialywania
przedsigwzigcia na $rodowisko pozwoli okresli¢ wptyw analizowanych wariantow na
srodowisko, a takze pozwoli przeanalizowa¢ oddziatywanie alternatywnych rozwigzan oraz
wybra¢ optymalny wariant przedsiewziecia i okresli¢ $rodki dla zminimalizowania wptywu
przedsigwzi¢cia na srodowisko.

Raport o oddzialywaniu przedsiewzigcia na srodowisko pozwoli kompleksowo oceni¢,
w jaki sposob budowa elektrowni fotowoltaicznej wraz z niezbedng infrastrukturg wplynie na
srodowisko, a takze pozwoli przeanalizowa¢ oddziatywanie alternatywnych rozwigzan oraz
wybra¢ optymalny wariant przedsiewzigcia i okresli¢ srodki dla zminimalizowania wptywu
przedsigwzigcia na Srodowisko, w tym na obszary chronione, w zasi¢gu ktdrych znajduje si¢

przedmiotowe przedsiewzigcie.

W dniu 17 pazdziernika 2023 r. zostalo wszczgte postgpowanie na wniosek Pana
Mateusza Tabaczki, bedacego pelnomocnikiem Pomerania PV Sp. z o. o., ul. Plac Marszatka
Jozefa Pitsudskiego 2, 00-073 Warszawa, w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewzigcia polegajacego na budowie farmy
fotowoltaicznej o0 mocy do 80 MW wraz z infrastrukturg towarzyszaca na dziatkach nr 1/8, 7,
17/1, 440, w miejscowosci Witramowo, gmina Olsztynek.

Pismem z dnia 27 pazdziernika 2023 r., znak: 10S.6220.11.2023 wystapiono
do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie, Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Olsztynie oraz Dyrektora Zarzadu Zlewni w Olsztynie, Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z prosbg o wyrazenie opinii, co do potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialtywania przedsigwzigcia na Srodowisko, a w przypadku
stwierdzenia takiej potrzeby — co do zakresu raportu o oddzialywaniu przedsiewzigcia

na srodowisko.



Dyrektor Zarzadu Zlewni w Olsztynie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie 15 listopada 2023 r. wydat opini¢ BI.ZZS.4.4901.182.2023.NB stwierdzajaca, ze dla
przedmiotowego przedsigwzigcia nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko 1 wskazujaca na koniecznos¢ uwzglednienia w decyzji o s$rodowiskowych
uwarunkowaniach nastepujacych warunkow 1 wymagan:

1. Uzywac sprawnego technicznie sprzetu, maszyn i urzadzen celem uniemozliwienia wycieku
substancji ropopochodnych (np. paliw, smardéw) i syntetycznych (np. olejow).
2. Plac budowy, nalezy wyposazy¢é w $rodki do neutralizacji ewentualnych wyciekow
substancji  ropopochodnych. W przypadku wycieku substancji ropopochodnych
zanieczyszczenia niezwlocznie usungé, a zuzyte do neutralizacji $rodki przekazaé
uprawnionemu odbiorcy do unieszkodliwienia. Zabezpieczy¢ plac budowy przed
ewentualnymi wyciekami substancji ropopochodnych.
3. W przypadku zastosowania transformatorow olejowych nalezy zapewni¢ rozwigzania
techniczne umozliwiajagce zmagazynowanie, w razie awarii, calej objetosci oleju, jaki zawiera
dana jednostka.
4. Powierzchnie o zwigkszonej biordznorodnosci (oczka wodne oraz tereny podmokie)
wylaczy¢ z zasiggu realizacji inwestycji.
5. Na obszarze inwestycji nie stosowac pestycydow, srodkow ochrony roslin oraz nawozow.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie, w dniu 17 listopada
2023 r. wydal postanowienie znak: WOOS.4220.495.2023.AB.2 stwierdzajace, ze dla
planowanego przedsigwzigcia istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko oraz ustalit zakres raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na $Srodowisko
w pelnym zakresie, zgodnym z art. 66 ustawy 00s.
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Olsztynie, w dniu 08 marca 2024 r.
wydal opini¢ sanitarng ZNS.9022.2.84.2023.PS3 stwierdzajaca, ze dla przedmiotowego
przedsigwzigcia nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko oraz

sporzadzenia raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko.

Po szczegdlowej analizie dokumentacji, uwzgledniajgc tacznie uwarunkowania,

o ktorych mowa w art. 63 ust. 1 ustawy OOS, biorac pod uwage opinie organdw
wspotdzialajacych oraz z uwagi na zasadg ostroznosci, Burmistrz Olsztynka, podobnie jak
wszystkie organy wspoldziatajace stoi na stanowisku, iz ze wzglgdu na swoj charakter
1 lokalizacje, planowana inwestycja moze potencjalnie negatywnie oddzialywac na srodowisko.
Raport o oddziatlywaniu przedsiewzigcia na srodowisko pozwoli kompleksowo ocenic,

w jaki sposob budowa budowie farmy fotowoltaicznej o mocy do 80 MW wraz z infrastruktura
towarzyszaca na dziatkach nr 1/8, 7, 17/1, 440, w miejscowosci Witramowo, gmina Olsztynek,

wplynie na $rodowisko, a takze pozwoli przeanalizowa¢ oddzialywanie alternatywnych
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rozwigzan oraz wybra¢ optymalny wariant przedsiewzigcia 1 okreslic  srodki dla
zminimalizowania wptywu przedsigwzi¢cia na srodowisko.

Majac powyzsze na uwadze, postanowiono jak w sentencji.

POUCZENIE
Zgodnie z art. 74 ust. 3 a u.0.0.$. strong postgpowania w sprawie wydania decyz;ji
o srodowiskowych uwarunkowaniach jest wnioskodawca oraz podmiot, ktoremu przystuguje
prawo rzeczowe do nieruchomosci znajdujgcej si¢ w obszarze, na ktory bedzie oddziatywac
przedsigwziecie w wariancie zaproponowanym przez wnioskodawce, z zastrzezeniem art. 81
ust. 1. przez obszar ten rozumie si¢:
1) przewidywany teren, na ktorym bedzie realizowane przedsigwzigcie, oraz obszar
znajdujacy sie w odleglosci 100 m od granic tego terenu,
2) dziakki, na ktorych w wyniku realizacji, eksploatacji lub uzytkowania przedsigwzigcia
zostatyby przekroczone standardy jakosci srodowiska, lub
3) dzialki znajdujace si¢ w zasiggu znaczgcego oddzialywania przedsigwzigcia, ktore moze
wprowadzi¢ ograniczenia w zagospodarowaniu nieruchomosci, zgodnie z jej aktualnym
przeznaczeniem.

Liczba stron przedmiotowego postepowania przekracza 10, wobec czego, zgodnie
z art. 74 ust. 3 u.0.0.$., stosuje si¢ przepis art. 49 K.p.a., tj. zawiadamianie stron o decyzjach
1 innych czynno$ciach organu administracji publicznej przez obwieszczenie podawane
do publicznej wiadomos$ci. W takim przypadku dorgczenie uwaza si¢ za dokonane po uptywie
14 dni od dnia publicznego ogloszenia.

Informuyje, ze zgodnie z art. 10 § 1 ustawy — Kodeks postepowania administracyjnego,
strony postepowania majg prawo do czynnego udziatu w kazdym stadium postgpowania oraz
mozliwo$¢ wypowiedzenia si¢ co do zebranych materiatéw, dowodow i zgtoszonych zadan.
Zgodnie z art. 73 § 1 ww. ustawy strony maja prawo do wgladu w akta sprawy oraz
sporzadzania z nich notatek, kopii lub odpiséw (kserokopii, zdje¢). Strony moga réwniez zadac
uwierzytelnienia odpisow lub kopii akt sprawy lub wydania z tych akt uwierzytelnionych
odpisow, o ile jest to uzasadnione waznym interesem strony.

Z dokumentacja w przedmiotowej sprawie zainteresowane Strony moga zapoznac si¢
w Referacie Inwestycji i Ochrony Srodowiska Urzedu Miejskiego w Olsztynku, Ratusz 1,
11-015 Olsztynek, pok. 18, tel. 89 519 54 75 - osoby do kontaktu: Pani Barbara Klocek lub
Pani Marta Gatazka. Wglad w akta sprawy nie jest obowigzkowy.

Uwagi oraz wnioski badz zastrzezenia co do zebranych w tej sprawie materiatow

mozna wnie$¢ pisemnie, telegraficznie, za pomocg telefaksu lub ustnie do protokotu, a takze za



pomocg innych §rodkéw komunikacji elektronicznej przez elektroniczng skrzynke podawcza
organu administracji publiczne;j.

Ewentualne zastrzezenia i wnioski zostang rozpatrzone przy rozstrzygnieciu decyzji.
Organem wlasciwym do rozpatrzenia zgltoszonych uwag jest Burmistrz Olsztynka.

Na podstawie art. 65 ust. 2 ustawy oo$ na niniejszej postanowienie sluzy stronom
zazalenie do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Olsztynie, za posrednictwem

Burmistrza Olsztynka w terminie 7 dni od dnia dore¢czenia postanowienia.

BURMISTRZ OLSZTYNKA

mgr Robert Waraksa

Otrzymuja:
1. Mateusz Tabaczka, Optisol Sp. z 0. 0., al. Zwycigstwa 241/13, 81-521 Gdynia;

2. Pozostate Strony postepowania poprzez obwieszczenie wywieszone na tablicach ogloszen Urzedu Miejskiego w Olsztynku —
Ratusz 1 oraz w Biuletynie Informacji Publicznej Urzgdu Miejskiego w Olsztynku;

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska, ul. Dworcowa 60, 10-437 Olsztyn;

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny, ul. Zoierska 16, 10-561 Olsztyn;

Zarzad Zlewni w Olsztynie, ul. Partyzantow 1/2, 10-522 Olsztyn;

Aa.

I

Przygotowala:
Marta Gatlazka — Podinspektor, tel. 89 519 54 75
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